OSWIADCZENIE PRASOWE

Jezioro Mucharskie: lokalny spdr, ogélnopolski problem. Jak pogodzi¢ r6zne
sposoby korzystania z polskich jezior?

Fundacja GreenE2 zlozyla do Rady Powiatu Wadowickiego spoteczna petycje
»Jezioro Mucharskie — uporzadkowanie ruchu motorowodnego”, poparta przez
ponad 650 oséb. Cho¢ punktem wyjscia jest lokalny konflikt nad jednym
malopolskim akwenem, sprawa ma znaczenie znacznie szersze: podobne
pytania o bezpieczenstwo, halas, ochrone przyrody i pogodzenie réznych form
rekreacji dotycza wielu polskich jezior. Mucharskie moze wiec stac sie
praktycznym testem tego, jak tworzy¢ jasne, sprawiedliwe i mozliwe do
egzekwowania zasady rowniez dla innych akwenow.

Powstala rowniez petycja Srodowiska motorowodnego pod hastem ,Jezioro
Mucharskie dla wszystkich! Nie dla zakazu sportow motorowodnych!”.
GreenE2 traktuje ja jako naturalny element debaty. Jej tytul jest jednak
mylacy: sugeruje spor o zakaz sportow motorowodnych, ktérego petycja
GreenE2 nie proponuje.

Przeciwnie, mowi ona wprost: ,Nie chcemy zakazu — proponujemy
kompromis”. Zaklada pozostawienie znacznej czesci Jeziora dla szybkiej
rekreacji motorowodnej i stworzenie spokojniejszej czesci dla rodzin, zeglarzy,
kajakarzy, ptywakow, wedkarzy i przyrody.

Co wiecej, tres¢ drugiej petycji pokazuje, ze roznice sa mniejsze, niz sugeruje
jej tytul. Obie inicjatywy uznaja potrzebe poprawy bezpieczenstwa,
regulacji predkosci, ograniczenia halasu, uporzadkowania wodowania i
ochrony miejsc wrazliwych. Spor dotyczy wiec nie tego, czy regulowac,
lecz jak regulowaé.

Regulacja musi by¢ mozliwa do wyegzekwowania

Zasady musza by¢ proste i mozliwe do kontrolowania przy ograniczonych
zasobach patroli wodnych. Potrzebne sa czytelne strefy, jednoznaczne
oznakowanie i reguly, ktorych naruszenie mozna tatwo stwierdzic¢. Dobry
regulamin powinien pomagac Policji, a nie wymagac nierealistycznego
poziomu kontroli.

Wszystkie inwestycje powinny by¢ traktowane jednakowo



Starosta Wadowicki publicznie zwrdécil uwage na przedsiebiorcow, ktorzy
zainwestowali w dzialalnos¢ motorowodna. Ich interes jest uzasadniony —
dlatego GreenE2 nie proponuje zakazu.

Inwestowali jednak réwniez wilasciciele agroturystyki, pensjonatow,
nieruchomosci, jachtow i pomostow oraz przedsiebiorcy zwigzani z
kajakarstwem, SUP-ami czy Zeglarstwem. Nie ma ekonomicznego powodu,
aby inwestycja w skuter byla wazniejsza od inwestycji w pensjonat, jacht
czy kajaki.

Trzeba tez uwzglednic¢ pelny bilans intensywnego wykorzystania waskiego
akwenu przez szybkie jednostki. Korzysci moga koncentrowac sie w
niewielkiej grupie podmiotow, podczas gdy koszty moga obcigza¢ innych
uzytkownikow i sektor publiczny: degradacja brzegow, uszkodzenia pomostow
1 cumujacych jednostek czy ograniczenie zwrotu z inwestycji opartych na
ciszy. W dtuzszym okresie moze to wplywac takze na lokalna gospodarke i
baze podatkowa.

Cisza rowniez ma wartos¢ ekonomiczng. Pokazuje to bawarskie Konigssee,
gdzie zegluga pasazerska wykorzystuje naped elektryczny od 1909 ., a
spokojny charakter jeziora jest czescia produktu turystycznego. W 2024 r. sama
gmina Schéonau am Konigssee odnotowata ponad 835 tys. noclegéw?. Nie
dowodzi to, ze cisza automatycznie zwieksza dochody, ale pokazuje, ze moze
by¢ przewaga konkurencyjna, a nie przeszkoda dla rozwoju.

Mucharskie moze rozwija¢ rownolegle dwa modele: intensywna rekreacje
motorowaq i turystyke spokojnego wypoczynku. Warunkiem jest podziatl
przestrzeni.

Pomiary sa Zrodlem informacji, nie substytutem decyzji

Przestrzen akustyczna Jeziora jest dobrem wspolnym. GreenE2 wystgpito
do Powiatu o pelny raport z sierpniowych pomiaréw oraz wskazanie norm
halasu iich podstawy prawnej, do ktérych odnosit sie Starosta.

Wedlug naszej analizy brak jest norm dotyczacych ruchu motorowodnego
pozwalajacych sprowadzic¢ problem do testu ,norma przekroczona —
nieprzekroczona”. Raport powinien wiec zostac publicznie udostepniony wraz
z metodologig, miejscem i czasem pomiarow oraz informacja o natezeniu
ruchu.



Orzecznictwo sagdow administracyjnych pokazuje ponadto, Ze wczesniejsze
pomiary nie s3 warunkiem koniecznym wprowadzenia przez powiat
ograniczen chronigcych przed nadmiernym halasem.

Przyroda nie jest kolejna grupa interesu

Nad Jeziorem wystepuja chronione gatunki, m.in. bébr europejski, nuroges,
zimorodek i bielik. Ochrona przyrody nie jest postulatem jednej ze stron —
jest ustawowym obowigzkiem wladz publicznych. Musi wiec by¢
samodzielnym elementem procesu decyzyjnego.

Porownajmy scenariusze

Nalezy poroéwnac¢ dlugoterminowe skutki status quo i przestrzennego
kompromisu - dla inwestycji, miejsc pracy, turystyki, bezpieczenstwa, jakosci
zycia, finanséw samorzadow i przyrody.

Brak regulacji rowniez jest decyzja gospodarcza. Status quo ma
beneficjentow i koszty — nie jest wariantem neutralnym.

Mucharskie jako test dla innych polskich jezior

Sprawa wykracza poza jeden akwen. Polska nie posiada caloSciowych ram
pozwalajacych jednolicie godzi¢ rekreacje motorowodng, bezpieczenstwo,
przyrode, interes mieszkancow i rozne modele lokalnej gospodarki.

Mucharskie moze sta¢ sie pilotazem dla innych polskich jezior — opartym na
danych, konsultacjach, porownaniu wariantéw, podziale przestrzeni i
egzekwowalnych zasadach. Proces moze réwniez ujawnic luki prawne i stac
sie impulsem do poprawy systemu.

Dwie petycje nie musza oznacza¢ dwoch nieprzejednanych obozow.
Pokazuja, ze istnieje juz szeroka zgoda, iz Jezioro potrzebuje zasad. Teraz
pilka jest po stronie Powiatu - potrzebny jest transparentny proces
prowadzacy do sprawiedliwego, skutecznego i trwalego rozwigzania.

Fundacja GreenE2
Koordynator spotecznej petycji ,,Jezioro Mucharskie — uporzadkowanie ruchu
motorowodnego”



1 Zrédla: Bayerische Seenschifffahrt — oficjalny operator zeglugi na Kénigssee,
potwierdzajacy wykorzystanie napedu elektrycznego od 1909 r. ; Bayerisches
Landesamt fiir Statistik — oficjalne dane turystyczne za 2024 r.




